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S T A N O W I S K O  P R E Z Y D I U M  O P Z Z
W SPRAWIE ZA O E  PROJEKTU BUD ETU PA STWA NA ROK 2007

Prezydium po analizie przyj tych dnia 13 czerwca 2006
roku przez Rad  Ministrów Za o e  projektu bud etu
pa stwa na rok 2007 stwierdza, e przekazany partnerom
spo ecznym w celu wyra enia opinii dokument zawiera
prognozy nacechowane nadmiernym i nieuzasadnionym
optymizmem. Dotyczy to w szczególno ci realizacji
dochodów bud etu pa stwa (wzrost o 9,1% w stosunku do
przewidywanego wykonania dochodów bud etu w 2006
roku) oraz realnego tempa wzrostu spo ycia indywidu-
alnego (wzrost o 3,7% w porównaniu do roku 2006).
Za o enia projektu bud etu pa stwa na rok 2007 nie
realizuj  ponadto rz dowego programu Solidarne Pa stwo
w zakresie:

powstrzymania emigracji zarobkowej Polaków za
granic ;
solidarnego korzystania ze wzrostu gospodarczego
przez wszystkich obywateli, a nie jedynie przez w sk
grup  najbogatszych;
zdecydowanego ograniczenia sfery ubóstwa i wyklu-
czenia.

Rz d, opisuj c pozytywne tendencje w gospodarce nie
wskaza  jak zamierza wykorzysta  wzrost gospodarczy i
bud et pa stwa na rok 2007 do realizacji Krajowego
Programu Reform na lata 2005-2008. Nie przedstawi
kierunku wydatków i preferencji w tym zakresie. W opinio-
wanym dokumencie nie dostrzegamy interwencyjnych
dzia a  pa stwa, podejmowanych w celu utrwalenia
tendencji rozwojowych, tworzenia i utrzymania nowych
miejsc pracy oraz zmniejszania bezrobocia. Brak jest w nim
równie  ogólnych priorytetów dotycz cych polityki
spo ecznej i rynku pracy oraz opisu dzia a  zwi kszaj cych
realne dochody spo ecze stwa.

Zauwa amy, e trafno  prognoz Za o e  projektu
bud etu pa stwa na rok 2007, zarówno po stronie dochodów
jak i wydatków, jest uzale niona od uchwalenia przez Sejm,
w 2006 roku, pakietu ustaw podatkowych. Przygotowane
przez rz d projekty tych ustaw zawieraj  rozwi zania
zwi kszaj ce fiskalizm pa stwa w ró nych obszarach ycia
spo eczno-gospodarczego i z pewno ci  pogorsz  sytuacj
materialn  najubo szych. Rz d zapowiedzia  mi dzy innymi
drastyczne podwy ki akcyzy na niektóre no niki energe-

tyczne, wprowadzenie podatku ekologicznego oraz nie-
korzystne rozwi zania w podatku dochodowym od osób
fizycznych. Sposób wprowadzania tych propozycji
Prezydium negatywnie oceni o w stanowisku z dnia 13
czerwca 2006 roku w sprawie trybu zmiany ustaw
podatkowych.

Analiza Za o e  projektu bud etu pa stwa na rok 2007
prowadzi tak e do wniosku, e prognozowany wzrost
gospodarczy na poziomie 4,6% nie prze o y si  w
oczekiwanym stopniu na popraw  sytuacji na rynku pracy.
Wskazuj  na to dane dotycz ce zatrudnienia. Wynika z nich,
e w roku 2007 nast pi spadek tempa wzrostu przeci tnego

zatrudnienia w gospodarce narodowej (wzrost o 1,2%
wobec 1,8% w 2006 roku) oraz tempa wzrostu przeci tnego
zatrudnienia w sektorze przedsi biorstw, które w 2007 roku
wyniesie 1,4% (wobec wzrostu o 2,6% w 2006 roku).
Potwierdza to tez , e dynamika wzrostu gospodarczego jest
niewystarczaj ca aby w sposób skuteczny i trwa y
zwi kszy  wska nik zatrudnienia do poziomu wyst puj -
cego w najbardziej rozwini tych krajach Unii Europejskiej,
zgodnie z zaleceniami Strategii Lizbo skiej. Je eli propo-
nowane przez rz d dzia ania maj  w sposób zasadniczy
poprawi  sytuacj  na rynku pracy oraz warunki bytowe
ca ego spo ecze stwa, a nie tylko jego cz ci, to niezb dna
jest zmiana polityki pa stwa w sferze spo eczno-gospo-
darczej, w tym w zakresie wynagrodze  i wiadcze
emerytalno-rentowych, jak równie  naprawa dialogu spo-
ecznego oraz zwi kszenie wydatków na jego rozwój.

Prezydium negatywnie ocenia:
propozycj  Rady Ministrów aby od 1 stycznia 2007
roku minimalne wynagrodzenie za prac  wynosi o 936
z , co oznacza jego wzrost o 4,1% w stosunku do roku
2006, to jest na poziomie ustawowego minimum.
Akceptacja tej propozycji zwi kszy luk  p acow
mi dzy Polsk  a krajami Unii Europejskiej. Przypo-
minamy rz dowi, e cz onkostwo Polski w Unii
powinno skutkowa  przyj ciem wy szych standardów
w sferze wynagrodze , w tym ratyfikowaniem konwen-
cji Mi dzynarodowej Organizacji Pracy Nr 131 w
sprawie p acy minimalnej oraz art. 4 ust. 1 Europejskiej
Karty Spo ecznej, reguluj cego zagadnienie wynagro-
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dzenia godziwego. W rezultacie nie zatwierdzenia przez
Polsk  tych dokumentów poziom minimalnego wyna-
grodzenie za prac  w Polsce nie odpowiada wynagro-
dzeniu zapewniaj cemu godziwe ycie;

zaproponowany na rok 2007 - na poziomie 0% -
rednioroczny wzrost wynagrodze  pracowników

pa stwowej sfery bud etowej nieobj tych mno niko-
wymi systemami wynagrodze  oraz zamiar redukcji
zatrudnienia w jednostkach sfery bud etowej o co
najmniej 10 tysi cy osób. Oznacza to - uwzgl dniaj c
prognozowany wzrost cen towarów i us ug konsump-
cyjnych w 2007 roku (1,9%) - zmniejszenie realnych
wynagrodze  otrzymywanych przez ponad 520 tysi cy
pracowników pa stwowej sfery bud etowej oraz
post puj c  pauperyzacj  tej grupy spo ecznej. Rada
Ministrów przedk adaj c Trójstronnej Komisji do
Spraw Spo eczno-Gospodarczych projekt zamro enia
wzrostu wynagrodze  po raz kolejny zlekcewa y a
znaczenie i rol  pracowników sfery bud etowej. Rz d –
powo uj c si  w uzasadnieniu swoich propozycji – na
przysz e i niepewne regulacje prawne przewiduj ce
obni enie pozap acowych kosztów pracy (zmniejszanie
tzw. klina podatkowego), które maj  spowodowa  w
2007 roku wzrost wynagrodze  netto pracowników
sfery bud etowej o 5,55% nominalnie (3,6% realnie),
powinien przewidzie  równie  sytuacj , gdy rozwi za-
nia te nie zostan  przyj te. Zwracamy uwag , e zgod-
nie z prognozami rz du przeci tne wynagrodzenie
brutto w jednostkach sfery bud etowej w roku 2007 ma
stanowi  95,6% przeci tnego wynagrodzenia w sekto-
rze przedsi biorstw. Spowoduje to utrzymanie zró ni-
cowania tempa wzrostu wynagrodze  w tych obszarach
gospodarki narodowej i dalsze rozwieranie no yc
p acowych;

przyj ty przez Rad  Ministrów - na poziomie 3,4% -
maksymalny roczny wska nik przyrostu przeci tnego
miesi cznego wynagrodzenia zaliczonego w ci ar
kosztów u przedsi biorców. Wska nik ten nie odzwier-
ciedla optymizmu rz du w zakresie prognozowanej
dynamiki wzrostu gospodarczego oraz realnych mo li-
wo ci finansowych przedsi biorstw, wyra aj cych si
w podstawowych wska nikach ekonomiczno-finanso-
wych. Wed ug danych G ównego Urz du Statystycz-
nego (GUS) wynik finansowy netto przedsi biorstw
niefinansowych w I kwartale 2006 roku ukszta towa  si
na poziomie 12 mld z  wobec 11,1 mld z  w analo-
gicznym okresie 2005 roku, przy wzro cie zysku netto o
6,9% i straty netto o 3,3%. Zysk netto wykaza o 59,6%
ogó u przedsi biorstw (57,7% w I kwartalne 2005
roku). Tak e w ca ym roku 2005 przedsi biorstwa
podtrzyma y zdolno  do generowania dodatnich wyni-
ków finansowych (zysk netto wykaza o 76% przed-
si biorstw). Przypominamy rz dowi, e wzrost gospo-
darczy i zyski przedsi biorstw zosta y wypracowane
przez pracowników. Maj  oni prawo da  finansowego
podzia u efektów tej pracy. Uwa amy, e propozycje
Rady Ministrów powinny odzwierciedla  wysok
dynamik  wydajno ci pracy w Polsce, która jest
najwy sza w Unii Europejskiej oraz spadek jednostko-
wych kosztów pracy (w latach 2001-2005 wynagro-
dzenia zwi ksza y si  ponad czterokrotnie wolniej ni
wydajno  pracy, co doprowadzi o do wyhamowania

popytu efektywnego, zmniejszenia produkcji i zwolnie
pracowników).

W sprawie wzrostu wynagrodze  Prezydium podtrzy-
muje stanowisko strony zwi zkowej wobec zagadnie
okre lonych w art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. o
Trójstronnej Komisji do Spraw Spo eczno-Gospodarczych i
wojewódzkich komisjach dialogu spo ecznego, stanowi ce
mi dzy innymi, e:

minimalne wynagrodzenie za prac  powinno wzrosn
o co najmniej 6,1%;
wska nik wzrostu wynagrodze  w pa stwowej sferze
bud etowej powinien wynosi  nie mniej ni  4,5%;
wska nik wzrostu wynagrodze  u przedsi biorców
powinien wynosi  nie mniej ni  4,3%.

Prezydium zauwa a ponadto, e:
w Za o eniach projektu bud etu pa stwa na rok 2007
przyj to, e deficyt bud etu pa stwa wyniesie 30 mld
z . Mi dzynarodowy Fundusz Walutowy rekomendowa
rz dowi obni enie jego wysoko ci do poziomu 26 mld
z . W naszej ocenie tak radykalne ograniczenie deficytu
nie jest mo liwe. Mo na przypuszcza , e rz d reali-
zuj c te zalecenia b dzie próbowa  ograniczy  wydatki
na cele socjalne. Ostrzegamy, e nie zyska to spo ecz-
nego przyzwolenia i nie rozwi e problemów finansów
publicznych w d u szym okresie. Pa stwo, chc c
zredukowa  deficyt bud etowy powinno poszukiwa
dodatkowych róde  dochodów, na przyk ad poprzez
ograniczanie szarej sfery w której wytwarza si
produkty i us ugi o warto ci ponad 13% PKB, a nie
si ga  do kieszeni najubo szych. Nie dostrzegamy
jednak determinacji rz du w tej sprawie. Nie widzimy
tak e aby przekazany partnerom spo ecznym dokument
zawiera  odpowied  na pytanie, jak dbaj c o stabilizacj
spo eczn  zrealizowa  zobowi zania Polski w sprawie
zmniejszenia deficytu bud etowego zawarte w Progra-
mie Konwergencji;
Bank wiatowy od wielu lat wskazuje, e polski
poziom ubóstwa jest wysoki. Pomimo zalece  zawar-
tych w Strategii Lizbo skiej stan zagro enia ubóstwem
nie zmniejsza si . Wed ug danych GUS odsetek spo e-
cze stwa yj cego na poziomie ubóstwa skrajnego w
latach 2004-2005 wyniós  12-13%. Osoby te nie
korzystaj  ze wzrostu gospodarczego. W tej sytuacji
prognozy rz du wskazuj ce na realny wzrost spo ycia
indywidualnego o 3,7% w 2007 roku oraz popraw
sytuacji dochodowej w sektorze gospodarstw domo-
wych s  kontrowersyjne. Z danych GUS wynika tak e,
e w 2005 roku, w gospodarstwach ogó em, realne

wydatki na towary i us ugi konsumpcyjne, w przeli-
czeniu na osob , by y ni sze ni  przed rokiem o 1,7%, a
poziom spo ycia niektórych podstawowych artyku ów
ywno ciowych uleg  obni eniu, w tym zw aszcza

spo ycia pieczywa i produktów zbo owych, mleka,
cukru, t uszczów zwierz cych (szczególnie mas a),
owoców. W 2005 roku na ywno  Polacy wydali a
jedn  czwart  kwoty przeznaczanej w bud etach
domowych na zakup towarów i us ug konsumpcyjnych
(Du czycy 11%, Finowie 13%, a W osi 19%). St d
konstruowanie projektu bud etu pa stwa na rok 2007 w
oparciu o przyj t  dynamik  spo ycia indywidualnego
mo e spowodowa  zwi kszenie luki w dochodach
bud etowych.
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Wskazujemy tak e, e prezentowane w Za o eniach
projektu bud etu pa stwa na rok 2007 dane dotycz ce
gospodarstw domowych, bez przeliczania tych warto ci
na osob , nie oddaj  rzeczywistego poziomu ycia
spo ecze stwa. Brak mieszka  oraz wysokie bezrobocie
(brak dochodów) powoduj , e gospodarstwa domowe
sk adaj  si  z rodzin dwu lub nawet trzypokoleniowych.
Dlatego wykazywany wzrost spo ycia niektórych
towarów i us ug nie oznacza poprawy warunków ycia.
Przy spadku realnego poziomu spo ycia na jedn  osob
wzrost ten wskazuje na nasilon  tendencj  ubo enia
spo ecze stwa;
realny wzrost poziomu dochodów gospodarstw domo-
wych w 2005 roku dotyczy  przede wszystkim gospo-
darstw indywidualnych w rolnictwie (wzrost o 10%) i
by  spowodowany wzrostem dochodów jakie gospo-
darstwa te uzyska y z funduszy Unii Europejskiej.
Stwierdzamy, e poprawa sytuacji dochodowej rolni-
ków nie jest zas ug  rz du i nie wynika z podej-
mowanych przez niego dzia a . Realne dochody
gospodarstw pracowników zwi kszy y si  w tym
okresie tylko o 1,7%, przy 2,5% wzro cie odnoto-
wanym w gospodarstwach pracuj cych na w asny
rachunek. W rezultacie dop at z Unii Europejskiej
zwi ksza si  ró nica w dochodach pomi dzy poszcze-
gólnymi grupami gospodarstw domowych. Powinno to
wywo a  zaniepokojenie rz du;
dane dotycz ce sk onno ci do oszcz dzania nie mog
by  przes ank  do zadowolenia. Wed ug danych GUS w
2005 roku nast pi  wzrost depozytów i innych
zobowi za  o 9,3% w porównaniu z rokiem 2004, w
tym depozyty przedsi biorstw wzros y o 16,8%, a
gospodarstw domowych jedynie o 3,5%. Niestety, w
2003 roku posiadanie oszcz dno ci deklarowa o tylko
21% gospodarstw domowych. Z bie cych dochodów
na oszcz dzanie mog o sobie pozwoli  12% tych
gospodarstw. Brak mo liwo ci od o enia jakichkolwiek
kwot deklarowa o 56% rodzin. Przyczyn  tego jest
narastaj ce rozwarstwienie dochodowe, które jest
akceptowane przez kolejne rz dy. W 2005 roku, wed ug
danych GUS, 20% najbogatszych Polaków dysponowa-
o oko o 43% (w 2004 roku 44%) dochodów wszystkich

gospodarstw domowych. W tym samym okresie 20%
najbiedniejszych dysponowa o oko o 6,4% dochodów
(w 2004 roku 6%).
Zwi kszy y si  tak e nale no ci. Wzros y one w 2005
roku o blisko 12% w porównaniu z rokiem 2004, w tym
nale no ci od przedsi biorców o 2,8%, a od gospodar-
stw domowych o blisko 24%. W kontek cie danych
GUS wskazuj cych na wzrost wydatków gospodarstw
domowych na no niki energii i czno  we wszystkich
grupach spo eczno-ekonomicznych nale y uzna , e
wysoka dynamika warto ci kredytów ludno ci jest
objawem niepokoj cym a nie pozytywnym;
trudno jest oceni  wiarygodno  przyj tych za o e
dotycz cych wzrostu spo ycia zbiorowego w 2007 roku
o 3,5% przy do  ogólnym stwierdzeniu, e wzrost ten
b dzie determinowany g ównie wydatkami na zakup
towarów i us ug, w tym mi dzy innymi na p atno ci
zwi zane z projektem „Wyposa enia Si  Zbrojnych RP
w samoloty wielozadaniowe” oraz na p atno ci zwi za-
ne z realizacj  programów operacyjnych w ramach
funduszy strukturalnych. W opiniowanym dokumencie

nie odnajdujemy informacji o wygenerowanych w ten
sposób rodkach. W zwi zku z opiniami ekspertów
wskazuj cych na niewykorzystywanie przez Polsk
funduszy unijnych poddajemy w w tpliwo  przyj te
przez rz d za o enia;
ma o wiarygodne s  prognozy rz du dotycz ce zaanga-
owania przez przedsi biorstwa kapita ów w asnych w

procesy inwestycyjne oraz dynamiki nak adów brutto
na rodki trwa e w wysoko ci realnej 8,5% i 10%,
odpowiednio w roku 2006 i 2007. Nale y uzna , e
faktycznym ród em inwestycji b d  prawdopodobnie
programy wspó finansowane przez Uni  Europejsk ,
natomiast nie wespr  tych procesów obecne stosowane
narz dzia ekonomiczne;
rz d szacuje, e liczba bezrobotnych na koniec 2007
roku mo e si  zmniejszy  do oko o 2,24 mln osób.
Bior c pod uwag , e w 2007 roku na rynek pracy
wejdzie 78 tysi cy osób w wieku produkcyjnym i
powstanie 110 tysi cy miejsc pracy - oznacza to, e aby
osi gn  zak adan  stop  bezrobocia (14,4%) musimy
wypchn  z naszego rynku pracy do innych pa stw
kolejne 224 tysi ce osób;
w zakresie wzrostu funduszu wynagrodze  w gospodar-
ce narodowej w latach 2006-2007, odpowiednio o 5% i
2,4%, brak jest uzasadnienia, w jakim stopniu na wzrost
ten wp ynie zwi kszenie zatrudnienia, a w jakim plano-
wany wzrost wynagrodze . Propozycje OPZZ doty-
cz ce dynamiki wzrostu wynagrodze  s  odpowiedzi
na trudn  sytuacj  gospodarstw domowych w 2005
roku. Pomimo tej sytuacji rz d prognozuje zmniejszenie
funduszu wynagrodze  w gospodarce narodowej w
2007 roku, w porównaniu do 2006 roku, o 2,6 pkt proc.;
obni enie sk adki rentowej i chorobowej nie wp ynie w
znacz cy sposób na wzrost zatrudnienia. Uzyskane w
wyniku tej operacji przez pracowników oszcz dno ci
nie poprawi  ich sytuacji bytowej;
odmro enie progów podatkowych oraz kwoty wolnej
od podatku uznajemy za krok we w a ciwym kierunku.
Niestety, planowany wzrost stawek podatku akcyzo-
wego na no niki energetyczne spowoduje, e uzyskane
w ten sposób oszcz dno ci wróc  do bud etu pa stwa
w postaci podatków. Tym samym prognozowany na
2007 rok wzrost produktu krajowego brutto o 4,6% nie
znajdzie odzwierciedlenia w poprawie sytuacji finanso-
wej gospodarstw domowych;
nie odnajdujemy w opiniowanym dokumencie rozwi -
za  ograniczaj cych szar  sfer  oraz dzia a  zmierza-
j cych do egzekwowania nale no ci podatkowych
Skarbu Pa stwa, których wysoko  z roku na rok
wzrasta. Z danych izb skarbowych i celnych wynika, e
zaleg o ci z tytu u podatków ogó em, wed ug stanu w
dniu 31 grudnia 2005 roku, wynios y 16 672,2 mln z .
W porównaniu ze stanem w dniu 31 grudnia 2004 roku

czne zaleg o ci wzros y o ponad 601 mln z , to jest o
3,7%, w tym z tytu u podatku akcyzowego o 9,1% i
podatku VAT o 4,2%;
zwi ksza si  fiskalizm pa stwa, o czym wiadczy pla-
nowana na rok 2007 dynamika dochodów podatkowych
(wzrosn  one o 11,9% w porównaniu do roku 2006).
Tempo ich wzrostu przewy szy dynamik  wzrostu
dochodów ogó em bud etu pa stwa (wzrost o 9,1%);
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w opiniowanym dokumencie brak jest za o e  polityki
prywatyzacyjnej i dochodów z tego tytu u;
Rada Ministrów nie przekaza a Trójstronnej Komisji do
Spraw Spo eczno-Gospodarczych informacji o wska ni-
ku udzia u dochodów z pracy najemnej oraz przeci tnej
liczbie osób na utrzymaniu osoby pracuj cej najemnie
w roku poprzednim, stosownie do art. 2 ust. 2 pkt 5
ustawy z dnia 10 pa dziernika 2002 r. o minimalnym
wynagrodzeniu za prac . Brak tych danych utrudnia
ocen  kondycji ekonomicznej gospodarstw domowych;
w otrzymanej wraz z Za o eniami projektu bud etu
pa stwa na rok 2007 informacji GUS pt. „Sytuacja
gospodarstw domowych w 2005 r. w wietle wyników
bada  bud etów gospodarstw domowych” nie zamie-
szczono - wzorem lat ubieg ych - szczegó owych da-
nych dotycz cych subiektywnej oceny sytuacji
materialnej, zasi gu ubóstwa i czynników warunku-
j cych ubóstwo. Wyja nienia wymaga zmiana koncep-
cji przygotowania tego dokumentu statystycznego.

W opinii Prezydium Za o enia projektu bud etu pa stwa
na rok 2007 nie stanowi  zapowiadanego i wyra nie
akcentowanego przez rz d prze omu w polityce spo eczno-
gospodarczej. Niezb dna jest ich g boka korekta. Bez tego
nie nast pi powszechnie g oszona naprawa pa stwa.

Prezydium
Ogólnopolskiego Porozumienia

Zwi zków Zawodowych

Warszawa, 18 lipca 2006 r.
______________________________________________________

PRAWDZIWE PODWY KI
JEDYNIE DLA WYBRANYCH
Przeci tna pensja w Polsce ro nie o kilka procent rocznie.
Przedsi biorcy b d  zmuszeni do jeszcze wi kszego
podnoszenia p ac. Ale tylko dla wybranych.

Statystyczna pensja od kilku miesi cy ro nie ju  bardzo
wyra nie - w czerwcu by o to 4,5 proc. w uj ciu rocznym.

cznie ze zwi kszaj cym si  zatrudnieniem (o 3,1 proc.
rocznie) to ju  silny impuls dla gospodarki. Wi cej
pieni dzy wyp acanych pracownikom to wi ksze zakupy,
czyli popyt konsumpcyjny, który ju  decyduje o wzro cie
PKB. Sprzyja te  temu niska inflacja.

Zdaniem ekonomistów firmy mog  sobie pozwoli  na
jeszcze wi ksze podwy ki. - Wracamy do normalno ci po
wielu kwarta ach spadku realnych pensji. Produkcja
przemys owa ro nie w tempie 10-12 proc., a p ace o
po ow  wolniej. Skoro firmy chc  zatrudnia  nowych
pracowników, mog  ich przyci ga  lepszymi p acami -
mówi Bartosz Paw owski, ekonomista banku ING BSK.

Po przeczytaniu takich informacji wielu czytelników
czuje rozgoryczenie - sami nie dostali podwy ki od dawna.
Ale na to nie ma rady - lepsza pensja nie czeka wszystkich.

Po pierwsze, nie ka dego pracodawc  sta  na taki gest.
Zdaniem Paw owskiego podwy ki b d  mo liwe w sektorze

przedsi biorstw. To
firmy zatrudniaj ce
od 50 osób, bez
bud etówki i sek-
tora finansowego. -
W wi kszych fir-
mach atwo o pop-
raw  wydajno ci
pracy np. dzi ki
inwestycjom, które
zwi kszaj  moce
produkcyjne zak a-
du. Trudno ocze-
kiwa , eby fryzjer
strzyg  szybciej i
dzi ki temu wi cej

zarabia  - wyja nia.
Dzi  jednak i ma e firmy s  zmuszane do podwy ek.

Wymusza to zmieniaj ca si  sytuacja na rynku pracy, czyli
dost pno  wykwalifikowanych pracowników. - Z naszych
bada  wynika, e wp yw tego czynnika na podwy ki w
ci gu roku wzrós  a  o 30 proc. I prawdopodobnie dalej
ro nie - mówi Ma gorzata Starczewska-Krzysztoszek,
szefowa zespo u ekspertów Polskiej Konfederacji Praco-
dawców Prywatnych Lewiatan, co roku przeprowadzaj ca
szczegó owe badania sektora MSP.

Przedsi biorcy mówi , e coraz trudniej znale  im
pracowników o konkretnych kwalifikacjach: in ynierów i
techników wszelkich specjalno ci, kucharzy, rze ników,
wyspecjalizowanych budowla ców, a nawet wykwalifi-
kowanych sprzedawców. Ten niedostatek w coraz wi kszej
liczbie firm jest powa nym problemem, mo e nawet
decydowa  o ich przysz o ci. Nic dziwnego, e s  sk onne
dawa  pracownikom wi cej. Nie tylko pieni dzy. -
Przedsi biorcy coraz cz ciej zatrudniaj  na czas
nieokre lony. W 2004 roku to by a dominuj ca forma w 48
proc. firm ma ych i rednich, w 2005 ju  w 64,2 proc. -
podaje Starczewska-Krzysztoszek.

Czy w takim razie mo emy liczy  na szybki spadek
bezrobocia, obecnie rekordowego w UE? - Niestety nie.
Bezrobocie nie spadnie atwo i sami zapracowali my sobie
na to przez lata - zgodnie odpowiadaj  ekonomi ci. Co z
tego, e jest du o ludzi bez pracy, skoro nie potrafi  oni
tego, na czym zale y przedsi biorcom. - Kierunki
kszta cenia nie s  dopasowane do potrzeb rynku pracy. Nikt
nie zbada , w jakim kierunku gospodarka b dzie si
rozwija  i co w takiej sytuacji powinny oferowa  uczelnie.
Mamy wi c nadmiar specjalistów od marketingu
kszta conych na coraz wi kszej liczbie prywatnych uczelni.
Brakuje in ynierów. Ich kszta cenie jest kosztowne,
potrzebne s  warsztaty, laboratoria, dlatego nie powsta a
adna prywatna politechnika - wyja nia ekspertka PKPP.

Okazuje si  wi c, e wyjazdy za granic  to nie naj-
wa niejsza przyczyna braku wykwalifikowanych pracow-
ników, cho  powszechnie jest uznawana za decyduj c .
Rosn ca gospodarka, a zw aszcza inwestycje spowoduj , e
za kilka miesi cy firma b dzie musia a po wi ci  jeszcze
wi cej czasu i wysi ku, by znale  kompetentnego
pracownika.

Patrycja Maciejewicz
(za: Gazeta Wyborcza, 18.07.2006 r.)
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